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Resumo

A tecnologia faz parte do cotidiano social, a sociedade vive a insercdo desse fendmeno
tecnologico no Direito, com o crescente aumento da implementacdo de diversas ferramentas
de Inteligéncia Artificial, o estudo tem como objetivo analisar a utilizagdo da inteligéncia
Artificial somada a jurimetria em prol de reduzir a morosidade do Judiciario, visando
eficiéncia, produtividade e o acesso a justiga. Portanto, a metodologia usada ¢ a qualificativa,
fundamentada na bibliografia e analises conceituais sob a ética da tecnologia no ambito
judicial, com o destaque para aplicacdo de algoritmos na produgdo da jurimetria. O
aperfeigoamento ¢ ampliacdo do emprego da inteligéncia artificial, no ambito do poder
judiciario, de forma rapida e eficaz, através das tomadas de decisdes, de maneira que se use a
jurimetria e algoritmos como ferramentas que promovem o aumento da produtividade e
desenvolvimento judicial para que se tenha o efetivo acesso ao judiciario.
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Abstract

Technology is part of everyday life. Society is experiencing the insertion of this technological
phenomenon into the law, with the increasing implementation of various Artificial Intelligence
tools. This study aims to analyze the use of Artificial Intelligence combined with jurimetrics
to reduce judicial delays, aiming for efficiency, productivity, and access to justice. Therefore,
the methodology used is a qualitative one, based on the literature and conceptual analyses from
the perspective of technology in the judicial sphere, with an emphasis on the application of
algorithms in jurimetrics production. The improvement and expansion of the use of artificial
intelligence within the judiciary, quickly and effectively, through decision-making, so that
jurimetrics and algorithms are used as tools that promote increased productivity and judicial
development, ensuring effective access to the judiciary
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1 Introducio

A sociedade moderna vive uma revolugdo tecnologica, e esse movimento acarretou
varias mudancas no cotidiano das pessoas. Assim, hoje tudo estd mais acessivel, a informacao
estd na “palma da mao”, por assim dizer, “online”, e a volatilidade das transformacgdes
tecnologicas faz com que o que era novo ontem, se torne obsoleto hoje.

Essa mudanga ndo seria diferente nos servigcos governamentais oferecidos a populacao,
¢ importante analisar que as ferramentas tecnoldgicas, que em muito auxiliam no dia a dia dos
cidaddos, também sejam utilizadas no Poder Judicidrio a fim de sanar um dos maiores
problemas para se fornecer o que a populagdo busca nesse 6rgdo, que ¢ a resposta para a
demanda proposta.

A revolucdo tecnologica precisa acontecer, também, no Poder Judicidrio, com a
implementag¢do de recursos dotados de inteligéncia artificial, que facilite na triagem dos
processos, na separacao e decisdo de recursos repetitivos, bem como auxiliem na analise
processual e nas decisdes (Maranhdo, 2021) a serem tomadas pelos julgadores, e at¢ mesmo
proferir decisdes de forma autonoma, para que a prestacdo judicial seja eficaz e célere,
reduzindo a morosidade judicial que assola os tribunais de todo o pais.

Assim, buscando garantir o acesso a justica e a promover a inafastabilidade da jurisdigao
e a duracdo razoavel do processo, embora o judiciario brasileiro ja utilize a inteligéncia artificial
em tarefas burocraticas, e alguns tribunais a utilizem em recursos repetitivos, ainda € preciso
sistematizar e uniformizar sua utilizacdo em todos os tribunais do pais, com o intuito de reduzir
custos e aumentar a produtividade.

O poder judiciario, apesar de desenvolver medidas extrajudiciais a fim de viabilizar a
redu¢do da durabilidade do processo com os juizados especiais e a utilizagdo dos meios de
resolucao de conflitos, como a mediagdo e a conciliagdo, ainda ndo ¢ capaz de promover uma
real e significativa durabilidade razoavel do processo e aumento de sua produtividade de forma
a garantir a sociedade uma resposta rapida e efetiva as demandas.

A inteligéncia artificial objetiva solucionar os problemas relacionados a celeridade
processual, bem como a reducao de gastos e aumento da produtividade, realizando julgamentos
de forma auténoma, agrupando demandas repetitivas, bem como nas atividades burocraticas,
pautando sua utilizagdo nos principios processuais e garantias constitucionais, na legislagao que
dispde da utilizacao de dados e da utilizacdao da inteligéncia artificial para garantir a prestagao
judicial.

Aliada a inteligéncia artificial e a coleta de dados temos a jurimetria. O intuito da
jurimetria ¢ direcionado a uma melhor e mais eficaz anélise de dados e pautados em bases
econométricas na hora de garantir uma prestacdo judicial de forma equanime e rapida.

O presente artigo tem como objetivo analisar e demonstrar como a utilizagdo da
inteligéncia artificial, de forma autdnoma, pode incrementar beneficamente o judiciario para
proferir decisdes judiciais, no intuito de reduzir a morosidade judicial, pautado pela pergunta-
problema: a inteligéncia artificial e jurimetria seria uma forma de combater a morosidade no
poder judiciario?

O tema abordado parte da deficiéncia judicial na resolucdo das demandas a ele
apresentadas ao tempo em que a tecnologia se faz cada vez mais presente e crescente no meio
juridico, viabilizando sua utilizagdo, cada vez mais frequente e inovadora, para alcangar o
direito constitucional garantido ao cidaddo, a celeridade processual.

A pesquisa realizada neste artigo, por meio qualitativo, quanto ao fim, se trata de
pesquisa aplicada, que busca a resolucdo de um problema existente efetivando sua aplicacao
pratica e quanto ao meio, se trata de pesquisa bibliogréfica, partindo de consultas doutrinarias,
artigos e revistas, bem como, nas novas legislagdes existentes sobre a utilizagao de inteligéncia
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artificial no judicidrio, com o intuito de demostrar o problema, apontando a aplicacio da solug¢ao
proposta.

2 Inteligéncia Artificial e o Poder Judiciario

Com o avango da tecnologia, bem como a inser¢do da inteligéncia artificial na
sociedade, o mundo juridico se vé cada vez mais inserido nesse meio. Com a implementagao
do processo eletronico e da sistematizacdo de algumas atividades do judiciario, essa tecnologia
auxilia nas demandas da populacdo na busca da resolucdo de seus conflitos apresentados ao
judiciario, e também implica na reducdo de custos e aumento da sua produtividade e sua
eficiéncia, assim como na redu¢do da morosidade judicial, promovendo o tao sonhado acesso a
justica aos que buscam seus servigos.

A utilizag¢do da inteligéncia artificial j& se faz presente em varias esferas da vida das
pessoas, inclusive no ambito judicial, a inteligéncia artificial encontra amparo em diversos
programas e atividades do direito, entre escritorios e tribunais, tal recurso ja € utilizado de
diversas formas e objetivos.

O Conselho Nacional de Justiga apresentou, em 2019, dois projetos que buscam
promover a utilizacdo da inteligéncia artificial, além das formas que sdo utilizadas atualmente.
Um dos projetos busca atuar de forma a aperfeicoar o cadastramento de documentos de
processos judiciais, € o outro visa auxiliar o julgador na formulacao de decisdes no decorrer do
processo.

Duas solugdes de tecnologia da informacdao prometem aperfeicoar o trabalho,
atualmente realizado por humanos, uma delas visa melhorar a qualidade do cadastramento de
pecas e documentos em um processo € a outra deve auxiliar magistrados a formular sentengas
e outras producdes textuais elaboradas durante a tramitagdo de uma acao judicial.

O cenério de globalizagdao e uma sociedade complexa tém produzido uma multiplicagao
das demandas de massa, o que exigiria adaptacdes do Poder Judiciario brasileiro. Nao obstante
aos novos projetos a serem implementados nos tribunais brasileiros, existem muitos programas
que auxiliam nos processos, como o programa desenvolvido para o STF.

Intitulado Victor (STF,2021), o programa foi criado com fungdes que visam auxiliar nos
processos digitais, como converter imagens em texto, identificar os temas com maior
repercussao, classificar pegas mais utilizadas e também separar cada documento que consta no
processo.

Prova da eficiéncia da utilizagdo da inteligéncia artificial nos tribunais ¢ que, com
apenas um “clique” no computador, o programa Radar®, utilizado no Tribunal de Justica de
Minas Gerais (TJIMG) para auxiliar nas demandas de recursos repetitivos, realizou julgamento
de mais de 200 processos, demonstrando como a utilizagdo da inteligéncia artificial pode
promover a celeridade judicial de forma mais rdpida e eficaz que a mao de obra humana nao
permite, propiciando beneficios para os cidadaos.

Assim, segundo apontado no site do TIMG, tal julgamento ¢ uma amostra dos grandes
feitos a serem realizados futuramente com a implementacao da Inteligéncia Artificial na tomada
de decisdes. E possivel vislumbrar os beneficios da utilizagdo da inteligéncia artificial nos
tribunais brasileiros, que de forma répida e eficiente podem julgar um nimero superior a trés
digitos de processos, em menos de um segundo, uma pequena demonstracdo do que se pode
obter de sua utilizagao no futuro.

* A Diretoria Executiva de Informatica-Dirfor-, em 20 de junho de 2018, a plataforma Radar, desenvolvida pela
equipe de informatica do Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJMG) para um grupo de desembargadores. A
Radar permitird aos magistrados fazer pesquisa por palavra-chave inclusive dentro das pegas processuais dos autos
que tramitam eletronicamente.
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3 Jurimetria e o sistema da Inteligéncia Artificial

A jurimetria € o estudo da estatistica, de graficos, mapas, enfim, de unidades amostrais
essenciais a realizagdo de uma pesquisa empirica, no conceito de Julio Trecenti, a unidade
amostral € o “elemento indivisivel de uma amostra, de onde se medem as caracteristicas que
serdo utilizadas na andlise estatistica” (Trecenti, 2023), assim, a litigiosidade ¢ um dos fatores
de unidade amostral para a jurimetria.

Com a Resolugio n. 654 do Conselho Nacional de Justi¢a, adotou-se padrio numérico
para a identificagdo de processos judiciais que facilita a identificacao do feito e traz em seu bojo
dados gerais sobre a natureza, adogao de técnicas matematicas, como fungdes o que facilita, em
muito, o acesso a bancos de dados, delimitando campos de pesquisa ou filtros de busca, que,
além de auxiliarem na economia de tempo, permitem maior assertividade no resultado da tarefa
objetivada.

A jurimetria consiste numa ferramenta ou técnica do conhecimento que alia a
metodologia estatistica a unidades amostrais, como a litigiosidade supradita, para estudar o
funcionamento da ordem juridica. Uma vez organizadas estatisticamente, as decisdes judiciais,
¢ possivel obterem-se parametros ou padrdes de julgamentos para determinadas classes de
conflitos, blocos de processos a envolver assuntos similares, os quais, entdo, poderao ser
confrontados com indicadores sociais outros, a metodologia propria da jurimetria permite a
formagdo de um novo método de pesquisa no Direito, centrado na analise da efetividade da
prestagao jurisdicional ou dos servigos publicos em geral.

3.1 Vantagens da adocao da técnica jurimétrica na Inteligéncia Artificial

A técnica possibilita a implementagdo de politicas de transparéncia, de fiscalizagdo, de
eficiéncia, de redugdo de gastos, de colheita de dados em tempo real e, principalmente, de
analise da realidade social, a jurimetria permite a avaliagdo da eficacia de politicas publicas,
decisoes judiciais e leis vigentes ao analisar os correspondentes impactos na sociedade.

E a investigacdo objetiva sobre o funcionamento da ordem juridica possibilita a
identificacdo e a posterior solu¢ao de problemas que porventura aparecam. A proposta da
jurimetria €, em sintese, “entender como a ordem juridica funciona na pratica” (Palau, 2023),
com o auxilio estatistico para a analise do impacto social das decisdes judiciais € possivel
corrigirem-se erros que, antes nao percebidos numa visao caso a caso, acabavam por interferir
e desarticular o processo de elaboracao de uma politica publica e a consequente efetivacao de
direitos sociais.

A informatizagdo dos Tribunais, o acesso amplo e publico a dados e informagdes em
geral sdo realidades que evidenciam a necessidade do uso da jurimetria, o uso dessa técnica
pode beneficiar advogados na escolha da melhor estratégia processual a ser adotada, bem como
juizes na tomada de decisdes e na andlise do real impacto do veredicto ao caso concreto.

A andlise quantitativa obtida por essas ferramentas “promove o reencontro entre as
necessidades sociais e o oficio de se decidir, permitindo maior e melhor desenvolvimento das
politicas publicas” (Salomao, 2020).

O Direito ¢ um compéndio de estudo sociologico, econdmico, entre outras ciéncias,
sendo necessdrio realizar-se um mapeamento dos conflitos sociais a fim de contribuir com a
efetiva resolucdo deles ao dar subsidio & tomada de decisdes pelo Poder Judicidrio, a jurimetria

4 A determinagdo do CNJ constante da Resolugdo-CNJ n°® 65, de 16 de dezembro de 2008, para que os tribunais
disponibilizem a relagdo numérica das unidades de origem do processo (zonas eleitorais), busca facilitar a consulta
ao andamento processual por meio da numeragao dos autos.
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pode apontar aspectos negativos de fendmenos ou inovagdes tecnologicas vistas como
totalmente positivos, a exemplo da Internet e da pratica de crimes cibernéticos e “fake news”.
Sao intimeras as vantagens decorrentes da aplicagdo da metodologia propria da jurimetria em
todas as esferas publicas.

4 Desafios Juridicos na Regulamentacio da Inteligéncia Artificial nos Tribunais

Falta de precedentes legais claros ¢ um dos fatores que traz o tema a crescente discussao,
pois a inteligéncia artificial ¢ uma tecnologia relativamente nova, e hd uma falta de precedentes
legais solidos para orientar os Tribunais. Isso torna dificil para os juizes decidirem casos
envolvendo Inteligéncia Artificial de forma consistente.

No que concerne a interpretacao e aplicagcdo da lei existente, € claro na atualidade que
muitos sistemas juridicos estdo tentando aplicar leis desenvolvidas para contextos humanos,
1sso pode resultar em interpretagdes desatualizadas ou inadequadas da lei, que nao consideram
as peculiaridades da inteligéncia artificial, as questdes de transparéncia e responsabilidade
fortalecem o desafio de tratar os casos concretos, uma vez que a falta de transparéncia em
muitos sistemas da inteligéncia artificial, como as redes neurais profundas, torna desafiador
determinar como uma decisdo foi tomada e quem ¢ responsavel por ela. Isso cria incerteza na
atribuicao de responsabilidade.

Do ponto de vista da ética (CNJ, 2021), tem encontrado os desafios éticos e
discriminacao: a inteligéncia artificial pode perpetuar preconceitos e discriminagao, levando a
desafios legais relacionados aos direitos humanos e a igualdade. Estabelecer parametros legais
para abordar essas questdes ¢ complexo, a evolugdo e necessidade de adequagdo legal em
muitos paises da Unido Europeia (CE, 2021) estdo revisando suas regulamentacdes para incluir
disposicdes especificas relacionadas a inteligéncia artificial, estabelecendo padroes de
responsabilidade e transparéncia.

Para isso, no que concerne a aplicagdao direta no mundo juridico, os Tribunais estao
recorrendo a especialistas em inteligéncia artificial e ética para auxiliar na avaliagdo dos casos,
buscando uma compreensao mais precisa dos sistemas envolvidos com inteligéncia artificial.

Os tribunais estdo, cada vez mais, considerando questdes éticas e de direitos humanos
ao tomar decisdes relacionadas a inteligéncia artificial, reconhecendo o impacto significativo
que essas tecnologias podem ter na sociedade, trazendo em seus estudos a preocupagao de como
os sistemas de decisdes podem ter eficicia. Como se observa, a determinacdo da
responsabilidade juridica na era da inteligéncia artificial enfrenta varios desafios significativos,
a serem abordados especificamente.

4.1 Interferéncia da Inteligéncia Artificial e o Algoritmo nas decisdes judiciais e suas
implicacoes

A Falta de precedentes legais claros ¢ um dos fatores que traz o tema a crescente
discussdo, pois a inteligéncia artificial ¢ uma tecnologia relativamente nova, e ha uma falta de
precedentes legais solidos para orientar os tribunais.

No que concerne a interpretacdo e aplicagdo da lei existente’(CNJ, 2020), é claro, na
atualidade, muitos sistemas juridicos estdo tentando aplicar leis desenvolvidas para contextos
humanos a inteligéncia artificial.

5 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Portaria n® 271, de 4 de dezembro de 2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario.
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Nesse foco temos as questdes de transparéncia®(CNJ, 2020) e responsabilidade que
fortalecem o desafio de tratar os casos concretos, uma vez que a falta de transparéncia em
muitos sistemas, como as redes neurais profundas, torna desafiador determinar como uma
decisdo foi tomada e quem ¢é responsavel por ela. Isso cria incerteza na atribuicao de
responsabilidade.

Do ponto de vista da ética, tem encontrado os desafios éticos e discriminagdo (Pasquale,
2015). A Inteligéncia Artificial pode perpetuar preconceitos e discriminacao, levando a desafios
legais relacionados aos direitos humanos e a igualdade. Estabelecer parametros legais para
abordar essas questdes ¢ complexo.

Para isso, no que concerne a aplicagdo direta no mundo juridico, os Tribunais estdo
recorrendo a especialistas em inteligéncia artificial e ética para auxiliar na avaliagdo dos casos,
buscando uma compreensao mais precisa dos sistemas de inteligéncia artificial. A determinagao
da responsabilidade juridica na era da inteligéncia artificial enfrenta varios desafios
significativos.

O que nos leva a um paradoxo de opacidade algoritmica’, ou seja, a falta de
transparéncia e compreensao de como os algoritmos de inteligéncia artificial tomam decisoes,
¢ um desafio juridico significativo que levanta questdes complexas relacionadas a
responsabilidade, a equidade e a ética.

Essa preocupacao € pertinente, muitos algoritmos de inteligéncia artificial operam como
"caixas pretas"®, o que significa que suas decisdes sio tomadas com base em processos internos
que sao extremamente dificeis de compreender para seres humanos.

4.2 A Natureza da opacidade algoritmica

Quando tratamos do assunto, afirmando que os algoritmos de Inteligéncia Artificial
frequentemente operam como "caixas pretas" (Pasquale, 2015), queremos demonstrar onde a
logica subjacente a tomada de decisdes ¢ intrincada e dificil de compreender para os seres
humanos. Isso contrasta com a clareza e a previsibilidade que tradicionalmente se espera das
decisdes humanas.

Essa opacidade resulta de algoritmos de aprendizado, de maquina, complexos, que
podem analisar grandes volumes de dados para identificar padrdes, mas cujo processo de
tomada de decisdo, muitas vezes, ndo ¢ discernivel para os seres humanos. A opacidade
algoritmica cria um dilema fundamental quando se trata de atribuicao de responsabilidade por
decisdes prejudiciais ou discriminatorias, quando um algoritmo toma uma decisdo que afeta a
vida de um individuo, quem deve ser responsabilizado, qual o papel do desenvolvedor do
algoritmo ou proprietario do sistema?

A opacidade dificulta a identificacdo do elo causal entre a agdo algoritmica e os
resultados adversos. Essa opacidade dos algoritmos pode dar origem a discriminacio
inadvertida ou injusta.

® Ao se discutir e propor recomendacdes de governanga para o uso de algoritmos de inteligéncia artificial, é
importante considerar a avaliacdo de riscos envolvendo ameagcas reais e potenciais a direitos e ao espaco civico,
buscando alinhar promog¢ao de inovagao e tecnologia com responsabilidade publica e transparéncia.

7 Ha premissa que devemos manter nossos olhos abertos para desmascarar a ocultagio dos algoritmos. Um
exemplo disso sdo as ferramentas utilizadas para identificar padrdes de positividade ou negatividade em
informagdes nao estruturadas, como as midias sociais.

8 Vem da ideia de que os sistemas de Inteligéncia Artificial e modelos de aprendizado de méaquina operam de uma
maneira oculta 8 compreensdo humana, assim como o contetido de uma caixa opaca e selada O’Neil, Cathy. Op.,
Cit.
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Se um algoritmo de selecio de candidatos a emprego favorece certos grupos’ em
detrimento de outros, como se determina a discriminagdo e quem deve ser responsabilizado. A
falta de transparéncia torna desafiador identificar e corrigir tais preconceitos algoritmicos.

4.3 Opacidade algoritmica e fator justica

A responsabilidade na inteligéncia artificial ¢ um campo em constante evolugdo. Os
legisladores e juristas estdo trabalhando para desenvolver marcos regulatorios que abordem
esses desafios.

Isso inclui a criagio de normas de transparéncia'® (CNJ, 2023) que exigem que o0s
desenvolvedores revelem como seus algoritmos funcionam, além da avaliacdo de riscos que
considere os possiveis impactos adversos.

A responsabilidade na inteligéncia artificial também levanta questdes sobre a
necessidade de regulamentagdes'! especificas para diferentes setores, como satde, finangas e
transporte. Para abordar os desafios da opacidade algoritmica, ¢ necessario desenvolver
abordagens legais adequadas.

Uma delas ¢ a regulamentacdo, pode exigir que os desenvolvedores de Inteligéncia
Artificial fornegam explicagdes claras sobre como seus algoritmos operam, possibilitando uma
melhor compreensdo € monitoramento por parte dos usuarios.

E importante realizar avaliacdes de impacto algoritmico para identificar e mitigar
possiveis consequéncias prejudiciais das decisdes tomadas por algoritmos. Isso pode ajudar a
prevenir discriminagao € injustigas.

As agéncias regulatérias (Maranhdo, 2021) devem desenvolver e aplicar diretrizes
especificas para a utilizagdo de algoritmos em setores criticos, como satde, finangas e justica,
para garantir a conformidade com os principios legais e éticos.

Outro desafio significativo ¢ a mudanca dindmica dos algoritmos da inteligéncia
artificial. Eles evoluem continuamente a medida que sdo alimentados com novos dados e
informacodes. Isso significa que, uma decisao tomada por um algoritmo hoje, pode ser diferente
da mesma decisao tomada em um momento posterior. Isso complica a tarefa de atribuir
responsabilidade, pois uma ag¢ao que parecia apropriada em um contexto pode ndo ser vista da
mesma maneira em retrospectiva.

Isso ocorre devido ao fato de os algoritmos de inteligéncia artificial evoluirem
continuamente, a medida que aprendem com novos dados. Isso torna a responsabilizacao
estatica um desafio, j4 que os resultados podem ser diferentes ao longo do tempo. Em alguns
casos, pode superar a capacidade de compreensao humana.

Algoritmos de aprendizado profundo, por exemplo, podem criar conexdes complexas
que nao podem ser facilmente explicadas ou interpretadas por seres humanos. Isso levanta
questdes sobre como atribuir responsabilidade quando os resultados sdo gerados por sistemas
que estao além da compreensao humana.

 O’Neil, Cathy. Idem, ibidem.

10 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Resolugdo n° 332, de 21 de agosto de 2020.Dispde sobre a ética, a
transparéncia e a governanca na producdo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario e d& outras
providéncias.

' A LGPD trouxe, no art. 7°, VI, o exercicio regular de direitos em processo judicial, administrativo ou arbitral
como uma das hipéteses para o tratamento licito de dados pessoais. Ainda, no capitulo IV, mais precisamente, dos
arts. 23 a 32, tratou sobre “os dados automatizados no poder publico”, englobando o judiciario e o ministério
publico, ainda, mencionando também, as instancias processuais administrativas.
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5 A Inteligéncia artificial nas decisdes judiciais

Para Marcus Vinicius Furtado Coelho (2019), a Inteligéncia Artificial surge como
recente expressdo de desenvolvimento tecnoldgico, com capacidade para assegurar ganhos
inestimaveis a produtividade nos servicos de modo geral, com o condao de replicar diversas
operagdes da mente humana, que possibilita desenvolver, produzir e at¢ mesmo acumular
raciocinios armazenados ao longo do tempo pelo homem, com alto nivel de eficiéncia e
velocidade.

A implementacdo de sistemas de Inteligéncia Artificial por robds, vem ganhando cada
vez mais espaco, ¢ fato €, ser um caminho sem volta. A problematica se define, pela analise da
maneira como tais mecanismos podem impactar e aprimorar os parametros de eficiéncia na
prestagdo jurisdicional e vantagens na celeridade das demandas apresentadas ao judiciario.

Sao notodrias todas as benfeitorias que o uso da Inteligéncia Artificial pode trazer a
produtividade, celeridade, confiabilidade e tantos outros atributos ao processo. Contudo, tem-
se a preocupacao quanto ao uso dessa tecnologia, no que tange a possibilidade de robds serem
usados para criar petigdes e até mesmo formular decisdes.

Acerca da substituicdo dos operadores do direito por robods, pode-se afirmar que tal
noticia nao passa de propaganda enganosa, visto que a Constituicao Federal assegura a funcao
advocaticia o status de fun¢do essencial para que se cumpra a justiga.

As atribui¢des de um advogado vao muito além de confeccionar petigdes, pois como
agente responsavel pela defesa dos direitos dos cidadaos, € seu dever dar explicagdes sobre a
situacdo juridica do processo, elaborar argumentos e teses de acordo com as especificidades de
cada caso concreto, acompanhar as audiéncias, despachar com os magistrados, dentre outras
fungdes que nao podem ser, de maneira satisfatéria, desempenhadas por um robd.

Segundo Ana Luiza Pinto Coelho Marques (2018) Inteligéncia artificial pode, de fato,
ser uma ferramenta auxiliar para a produtividade dos profissionais do meio juridico. De maneira
resumida, a Inteligéncia Artificial pode ser compreendida como o desenvolvimento de
mecanismos que concorram com a Inteligéncia humana, ou que realizem as fungdes a ela
equiparadas, pode-se citar como exemplo o aprendizado, raciocinio, adaptabilidade, percepgao
e interatividade com o meio material.

Conforme o querer dos tribunais ou o que dispora a legislacao, e ainda, considerando o
nivel de desenvolvimento da Inteligéncia Artificial, é cabivel imaginar o enquadramento dessa
tecnologia a atividade do Poder Judiciario, em seus mais variados niveis de automacao.

Desde um modelo com menor nivel, em que a Inteligéncia Artificial atue apenas
auxiliando o trabalho humano, ao mais alto nivel, no qual o sistema passa a efetuar a tomada
de decisdo sem qualquer interven¢ao humana.

A Inteligéncia Artificial ¢ utilizada como dispositivo auxiliar, acompanhando a
atividade deciséria ministrada pelo ser humano, que detém a responsabilidade da decisao
tomada, se daria por meio da automagao de tarefas burocraticas com a consulta automatizada
via RENAJUD, INFOJUD e outros, triagem por assunto de processos, casos repetitivos.

Produgdo de assisténcia e aconselhamento por meio de pesquisa jurisprudencial,
legislativa e doutrinaria para a tomada de decisdo, informando possiveis controvérsias e
sugerindo fundamentacdes ou elaborando minutas de decisdes que passariam pelo crivo
humano.

Pode se empregar para automacdo da gestdo procedimental, fazendo atos ordinérios e
até¢ despachos mais simples, sem que haja a necessidade de conferéncia pelo profissional, por
exemplo, sentencas e decisdes interlocutdrias, apreciacdo de tutelas provisérias e outros.

Por ultimo, a Inteligéncia Artificial seria utilizada na automacao de decisdo judicial, a
tecnologia atuaria diretamente na atividade fim da prestacado jurisdicional, incorporando o papel
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atribuido tradicionalmente aos magistrados, solucionando questdes processuais € o0 mérito das
demandas sem que haja supervisdo ou interferéncia humana.

E importante destacar que grande parte dos atuais sistemas utilizados de Inteligéncia
Artificial, operando no judicidrio, tem assumido esse papel de assisténcia nas decisdes e,
provavelmente, continuara sendo o modelo que prevalecerd enquanto a tecnologia de
Inteligéncia Artificial ndo alcance sua plena evolugdo e possa “provar” sua confiabilidade no
meio juridico, disseminando a descrenca e a inseguranca acerca da tomada de decisdo pelas
maquinas.

6 Consideracoes finais

E inegavel o déficit do poder judiciario, apesar de o 6rgdo contar com uma extensa
soma de servidores e infraestrutura, ainda assim nao ¢ suficiente para suprir a demanda,
ocasionando grave lesdo aos jurisdicionados. Em muitos casos, ferindo principios processuais
e constitucionais, como a celeridade e a duracdo razoavel do processo, até mesmo o acesso a
justica.

A demora na resolucdo da lide, de certa forma, muitas vezes, ¢ um ponto a ser pensado
pelo jurisdicionado ao pretender levar o seu caso ao judicidrio. Dessa forma, a pesquisa se
pautou em demostrar o grande problema do Poder Judiciario frente ao individuo que utiliza
desse servigo para solucionar problemas sob a tutela do Estado que ¢ a morosidade judicial.

Deve-se utilizar a inteligéncia artificial como meio de assessorar os 6rgaos judiciais,
como ja ¢ feito hoje em dia, mas também aprimorar essa utilizacdo, passando a operar a maquina
para além de tarefas burocraticas e empregar esse recurso também na tomada de decisdes, para
proferir decisdes como julgador, seja em demandas repetitivas ou em casos mais especificos.

Neste artigo, vé-se uma nova forma de pensar no processo judicial, cercado e carregado
de tanto tradicionalismo, burocracias e procedimentos, devendo-se, atentando ao que as leis,
normas e diretrizes estabelecem, utilizar dos recursos de informatica, tecnologia e inteligéncia
artificial para prestar um servigo coerente, justo, eficiente e que garanta a fungao social a que
se presta.

No auxilio da qualidade do andamento judicial e na seguranca de dados e informagdes,
a insercdo de contetidos na prevengdo de erros, a economia no tempo de trabalho e
disponibilizando mais ferramentas no processo de tomada de decisdo, o uso da Inteligéncia
Artificial, antevé um potencial revolucionario para o Direito, que estabelecera beneficios como
mensurar dados, analisar informagdes, auxiliar nos atos processuais € tomar decisoes de forma
autdbnoma, dentre outros, oferecendo condigdes para que os tribunais de todas as instancias
solucionem sua caréncia produtiva e robustecam a autoridade de suas decisdes, de forma a
reduzir a morosidade judicial e oferecer aos seus assistidos a resolucido das demandas judiciais.
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